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Gewalt

« Verhalten, das gegen diese Setzungen
verstoRt (illegitime korperliche,
psychische Gewalt)
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Gewalt

« Verhalten, das die Durchsetzung dieser
Setzungen erméglicht
(legitime staatliche,
soziale Gewalt)

e




Einfuhrung:
Werte — Moral — Gewalt

Einfuhrung:
Werte — Moral — Gewalt

- JE3 P
Einfuhrung:
Werte — Moral — Gewalt Aufbau




Werte, Normen

Ursprung

Tradierte Vorstellung

Kosmische Hierarchie
(Mittelalter)




Kosmische Hierarchie
(Mittelalter)

Makrokosmos Mikrokosmos

Aufklarung




Relativismus

Wissenschaftliche Normen relativ

»Eine Zahl an sich gibt es nicht und kann es nicht geben. Es
gibt mehre Zahlenwelten, weil es mehrere Kulturen gibt. Wir
finden einen indischen, arabischen, antiken, abendlidndischen
Zahlentypus, jeder von Grund aus etwas Einziges, jeder
Ausdruck eines anderen Weltgeschehens... Es gibt demnach
mehr als eine Mathematik. ... Was wir heute ganz allgemein
Physik nennen, ist in der Tat ein Kunstwerk des Barock. Es
wird nicht mehr als paradox empfunden werden, wenn ich 0. Spengler
insbesondere diejenige Vorstellungsweise, welche auf der ...

Attraktion und Repulsion von Massen beruht, in Anlehnung

an den ... Jesuitenstil der Architektur als den Jesuitenstil der

Physik bezeichne.“

Spengler, Untergang des Abendlandes

Moralische Normen heute
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Werte, Normen

« vs. Tatsachen, Sollen, kein Sein

« Setzungen mit handlungsleitendem Charakter

« Okonomische, moralische, soziale, individuelle Werte
Entwicklung

« Tradition: Werte an sich, vorgegeben

« Abgeleitet von Gott: Ordnung der Dinge

« Aufklarung: Rationale Rechtfertigung

+ 19. Jh. Relativierung

_Heute: Rechtfertigung, Normenkonflikte

Historische Hintergriinde

Moralische Werte urspriinglich durch
transzendente Machte verburgt

« Herkunft, Legitimation der Werte

« Durchsetzung — géttliche Strafe bei
Normverletzung

. Seelenwaage




Historische Hintergriinde

Moralische Werte urspriinglich durch
transzendente Machte verblrgt
« Herkunft, Legitimation der Werte

« Durchsetzung — géttliche Strafe bei
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Normverletzung
« Seelenwaage

Historische Hintergriinde

Moralische Werte urspriinglich durch
transzendente Machte verblirgt

« Herkunft, Legitimation der Werte

« Durchsetzung — géttliche Strafe bei
Normverletzung

« Seelenwaage

Moralische Normen heute

Alternativen
« Utilitarismus (Mill, Bentham)
Rechtfertigung durch Nutzen der Beterljgten
« Deontologische Ethik (Kant)
Normen an sich selbst gerechifert gt
« Tugendethik (Aristoteles)
Gutes leben erfordert Finibung v. Tugenden

Utilitarismus

Folgenprinzip
Begriindung aus den Folgen, nicht aus Regel selbst
Nutzenprinzip
Keine beliebjgen Folgen, sondern Nutzern/Schaden
Hedonistisches Prinzip:
Cliick vs. Ungliick (Bentharm, Mit))
Universalistisches Prinzip:
Cliick aller von Handlung Betroffener
»Diejenige Handlung bzw. Handlungsregel ist
moralisch richtig, deren Folgen fur das
‘__,Q)_S/ohlergehen aller Betroffenen optimal sind.«




J. Bentham

Bentham

Moralbegriindung ohne theologische
Autoritdten

Ruickgriff auf traditionelle Instanzen Instrument der
Unterdriickung

Hedonistischer Kalkiil
Intensitit des Gliicks
Dauer des Gliicks
Gewissheit des Eintreffens
Nihe des Eintreffens
. Weitere Folgen
galitares Prinzip
Alle Interessen zahlen gleich
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J. Bentham
1748-1832

Probleme
« Verrechnung von Freude und Schmerz
« Interessen der Betroffenen ev. unbekannt

« Keine qualitativen Unterscheidungen zw.
unterschiedlichen Formen der Lust
» Quantity of pleasure berng equal, pushpin is as good as
poetry“
« Utilitarismus als Ethik fur Genussmenschen?
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Mill vs. Bentham

Qualitativer Hedonismus
« >Besser ein unzufriedener Mensch als ein
zufriedenes Schweinc.
Hohere Bewertung geistiger Freuden
« Vergleich durch Berufung auf Individuen, die
beides kennen

J. St Mill
1806-1873

Handlungsutilitarismus (Bentham, Mill)
+ Nutzen jeder einzelnen Handlung wird
bewertet
Problem
« Unmoralische Handlungen kénnen nitzlich
sein
Ldge, Bruch von Versprechen, Zurdckzahlung
von Schulden, Wahrhert




Handlungs- vs. Regelutilitarismus

Regelutilitarismus (Rawls)
« Nutzen einer Regel wird bewertet

Handlung ist moralisch richtig, wenn sie aus einer
Regel hervorgehs, die das Maximum an

Wotlergeten bewrrks
« Luge, Bruch von Versprechen etc. kénnen als
. . . . J. Rawls
Regel nicht nitzlich sein 16212002

« Utilitarismus auch zur Bewertung der
Anspriiche anderer leidensfihiger Wesen
geeignet
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Utilitarismus

Dieter hat vergessen, dass er Thomas Geld
geliehen hat. Weder Dieter, noch sonst jemand
wiirde von der Riickzahlung nennenswert
profitieren, Thomas aber kame in grofRe
Schwierigkeiten.

« Wie wiirde ein Handlungsutilitarist diese Situation

bewerten?
« Wie wiirde ein Regelutilitarist die Situation bewerten?

Peter tiberlegt sich, ob er Hans beltigen soll. Er
selbst wiirde von der Liige profitieren; Hans
wiirde nicht geschadigt.

« Wie wiirde ein Handlungsutilitarist die Situation bewerten?
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Utilitarismus

Pflichtenethik

Entgegen einer zuvor gegebenen
Versicherung will die Regierung die Renten
kiirzen, um Geld fur das Bildungssystem zur
Verflgung zu haben
+ Wie wiirde ein Handlungsutilitarist diese Situation
bewerten?

« Wie wiirde ein Regelutilitarist diese Situation
bewerten?
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Probleme des Utilitarismus

« Gerechtigkeit

« Verbot der Liige

« Individualitat des Gliicks

Alternativen?

« Moralische Werte unabhingig von Folgen begriindbar?






